E Fundusze Rzeczpospolita /d Unia Europejska

Europejskie - Polska PODKAR PAC KIE Europejski Fundusz

Rozwoju Regionalnego

Program Regionalny

Zatacznik nr 8.1 do Regulaminu naboru

KRYTERIA MERYTORYCZNE WYBORU PROJEKTOW
DLA DZIALANIA 5.1 INFRASTRUKTURA DROGOWA
— PROJEKTY Z ZAKRESU DROG WOJEWODZKICH

REGIONALNY PROGRAM OPERACYJNY WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
NA LATA 2014-2020

(przyjete przez Komitet Monitorujgcy RPO WP 2014-2020
uchwatg z dnia 25 wrzesnia 2015 r. z pézn. zm.)



[.1. KRYTERIA MERYTORYCZNE STANDARDOWE

KRYTERIA MERYTORYCZNE STANDARDOWE - PROJEKTY POZAKONKURSOWE

Lp.

Nazwa kryterium

Definicja / wyjasnienie

T/N/ND

KRYTERIA WSPOLNE

Logika projektu

Celem kryterium jest ocena:

a) czy w studium wykonalnosci opisano problemy i potrzeby, ktére uzasadniajg
realizacje projektu?

b) czy w sposéb spdjny i zgodny z wymogami Instrukcji IZ RPO WP 2014-2020
okreslono cele, rezultaty i produkty projektu?

C) czy przeanalizowano uwarunkowania prawne, ktére wplywajg na
wykonalnos¢ projektu? Czy sg one spetnione?

Istnieje mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Prawidtowos¢ analizy
alternatywnych

wariantow

Celem kryterium jest ocena:
a) czy wykonano analize wariantow alternatywnych?

b) czy analiza wskazuje, jako najkorzystniejszy, wariant objety wnioskiem
o dofinansowanie?

Istnieje mozliwos¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Kwalifikowalnos¢ wydatkow

Celem kryterium jest ocena czy wydatki okre$lone we wniosku jako
kwalifikowane sa:

a) niezbedne do realizacji projektu,

b) zaplanowane w sposéb oszczedny iefektywny, tj. z zatozeniem jak
najwyzszych efektéw i jako$ci przy najnizszych kosztach.

Istnieje mozliwos¢é poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).




Poprawnosé¢ przeprowadzenia analizy
potencjatu instytucjonalnego wnioskodawcy

Celem kryterium jest zbadanie poprawnosci dokonania analizy potencjatu
instytucjonalnego wnioskodawcy. Poprawna analiza powinna zawierac
w szczegolnosci informacje na temat:

a) czy w studium wykonalnosci przedstawiono analizy:
- formy prawnej wnioskodawcy,
- ewentualnych partnerow i zasad partnerstwa,

- podmiotu odpowiedzialnego za eksploatacje przedmiotu inwestycji po jej
zakonczeniu (operatora),

- doswiadczenia wnioskodawcy w realizacji inwestycji,
- zdolnosci do zapewnienia srodkéw finansowych koniecznych do pokrycia
kosztow eksploatacji inwestycji?

b) czy przedstawione informacje potwierdzajag zdolno$¢ wnioskodawcy
(i operatora) do wykonania ieksploatacji projektu zgodnie z przyjetymi
celami?

Istnieje mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Zasada zapobiegania dyskryminacji

W ramach kryterium weryfikacji podlega zgodnosc¢ projektu z zasadg rownosci
szans i niedyskryminaciji, w tym dostepnosci dla oséb
Z niepetnosprawnosciami.

W szczegdlnosci przedmiotem sprawdzenia jest, czy projekt nie ogranicza
réwnego dostepu do zasobdéw (towardw, ustug, infrastruktury) ze wzgledu na
pochodzenie rasowe lub etniczne, religie lub przekonania, niepetnosprawnosc,
wiek lub orientacje seksualng.

W przypadku osob z niepetnosprawnosciami, niedyskryminacyjny charakter
projektu  oznacza konieczno$¢ stosowania zasady uniwersalnego
projektowania i/lub racjonalnych usprawnieh zapewniajgcych dostepnosé¢ oraz
mozliwosci korzystania ze wspieranej infrastruktury (jesli charakter projektu
dotyczy tych kwestii).

Konieczno$¢ opisania sposobdw zapewnienia dostepnosci dla oséb
z roznymi rodzajami niepetnosprawnosci wynika z Wytycznych w zakresie
realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla
0S0b z niepetnosprawno$ciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn




w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.

Przez pozytywny wptyw nalezy rozumie¢ zapewnienie dostepnosci
infrastruktury, transportu, towaréw, ustug, technologii i systeméw informacyjno-
komunikacyjnych oraz wszelkich innych produktéw projektow (ktore nie zostaty
uznane za neutralne np. ze wzgledu na brak bezposrednich uzytkownikéw tych
produktow) dla wszystkich ich uzytkownikéw, zgodnie ze standardami
dostepnosci, stanowigcymi zalgcznik do Wytycznych w zakresie realizacji
zasady rownosSci szans i niedyskryminacjfi, w tym dostepnosci dla o0sob
Z niepetnosprawnos$ciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn
w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.

W przypadku wskazania neutralnego wptywu produktu/produktéow projektu na
zasade, nalezy przedstawi¢ uzasadnienia dla braku mozliwosci zastosowania
zasady. Niespetnienie  kryterium  skutkuje  odrzuceniem  wniosku
o dofinansowanie. Kryterium weryfikowane na podstawie tresci ztozonego
wniosku o dofinansowanie.

Istnieje  mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Réwnos¢ szans kobiet i mezczyzn

W ramach kryterium weryfikacji podlega zgodnosc¢ projektu z zasadg rownosci
szans kobiet i mezczyzn, na podstawie Wytycznych w zakresie realizacji
zasady roéwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0so6b
Z niepetnosprawnos$ciami oraz zasady rownoSci szans kobiet i mezczyzn
w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020.

W szczegdlnosci przedmiotem sprawdzenia jest, czy projekt nie ogranicza
rownego dostepu do zasobow (towardw, ustug, infrastruktury) ze wzgledu na
ptec.

Istnieje mozliwos¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Zasada zréwnowazonego rozwoju

Weryfikacja, czy projekt  obejmuje  finansowanie przedsiewzie¢
minimalizujgcych oddziatywanie dziatalnosci czlowieka na srodowisko. Zasada
zrownowazonego rozwoju jest zachowana, jezeli w ramach projektu zaktada
sie podejmowanie dziatan ukierunkowanych na: racjonalne gospodarowanie
zasobami, ograniczenie presji na $rodowisko, uwzglednianie efektow




srodowiskowych w zarzgdzaniu, podnoszenie $wiadomosci ekologicznej
spoteczenstwa.

Istnieje  mozliwos¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowe;j).

Klauzula delokalizacyjna (jesli dotyczy)

Weryfikacja, czy w przypadku pomocy udzielonej ze srodkéw RPO WP 2014-
2020 duzemu przedsiebiorcy, wkiad finansowy zfunduszy nie spowoduje
znacznej utraty miejsc pracy w istniejgcych lokalizacjach tego przedsiebiorcy
na terytorium UE w zwigzku z realizacjg dofinansowywanego projektu.

(Kryterium dotyczy projektéw objetych pomoca publiczng).

Istnieje mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

KRYTERIA FINANSOWE OCENIANE TYLKO PRZEZ EKSPERTA DS. ANALIZY FINANSOWEJ | EKONOMICZNEJ

Prawidtowos¢ metodologiczna i rachunkowa
analizy finansowej

Weryfikacja analizy finansowej pod katem zgodnosci z metodologig
i prawidtowosci rachunkowej w nastepujgcym zakresie:

a) czy przedstawiono zatozenia do analizy finansowej i analizy dochodow
generowanych przez projekt?

b) czy analize przeprowadzano w oparciu o koszty netto Ilub brutto,
w zaleznosci od kwalifikowania podatku VAT i mozliwosci rozliczania tego
podatku w czasie eksploatacji inwestycji?

c) czy koszty catkowite i koszty kwalifilkowane wziete do wyliczen zgadzajg
sie z wnioskiem o dofinansowanie?
d) czy prawidtowo okreslono wartos¢ kosztéw kwalifikowanych?

e) czy wartos¢ rezydualng okreslono i uzasadniono zgodnie z Wytycznymi
w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow
inwestycyjnych, w tym projektow generujgcych dochdd i projektow
hybrydowych na lata 2014-2020 wydanymi przez ministra wtasciwego ds.
rozwoju regionalnego?

f) czy wstudium wykonalnosci opisano problemy i potrzeby, ktoére




uzasadniajg realizacje projektu?
g) czy prawidlowo okreslono popyt na ustugi oferowane przez projekt?

h) czy jasno zostata okreslona iczy jest przewidywalna polityka cenowa/
taryfowa?

i) czy w sposéb rzetelny oszacowano i uzasadniono przychody projektu?

) czy wsposob rzetelny oszacowano iuzasadniono koszty operacyjne
projektu?

k) czy w sposob rzetelny oszacowano i uzasadniono oszczednosci kosztow
operacyjnych projektu?

I) czy wyliczenie dochodéw generowanych przez projekt zostato wykonane
rzetelnie iwsposéb zgodny z metodologig okreslong w Wytycznych
w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow
inwestycyjnych, w tym projektow generujgcych dochdéd i projektow
hybrydowych na lata 2014-2020 wydanymi przez ministra wtasciwego ds.
rozwoju regionalnego?

Istnieje mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Spetnienie kryteriow progowych wskaznikéw
finansowych

Weryfikacji podlega¢ bedzie czy projekt charakteryzuje sie wartosciami
wskaznikéw: FNPV/C < 0 i FRR/C < stopa dyskonta (4%).

Kryterium nie dotyczy przypadkéw wskazanych w art. 61 ust. 7 i ust. 8
rozporzadzenia 1303/2013.

Warunek nie dotyczy rowniez projektow, w ktérych nieujemna warto$¢ FNPV
wynika z generowania oszczednosci kosztéw operacyjnych, ktdre sg nastepnie
kompensowane réwnowaznym zmniejszeniem dotacji na dziatalnos¢
operacyjna.

Istnieje mozliwos¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Trwato$¢ finansowa projektu

Analiza finansowa jest elementem weryfikacji trwatosci projektu, w zakresie
zdolnoéci  wnioskodawcy/operatora do utrzymania zatozonych celow
i rezultatéw w okresie trwatosci.

a) Czy przedstawione w dokumentacji projektu informacje potwierdzajg




zdolnos¢ wnioskodawcy (i operatora) do wykonania i eksploatacji
projektu zgodnie z przyjetymi celami?

Istnieje  mozliwos¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowe;j).

Prawidtowo$¢ analizy ekonomicznej

Weryfikacji podlegac bedzie

a) czy analiza ekonomiczna =zostata wykonana zgodnie z Wytycznymi
w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem  projektéw
inwestycyjnych, w tym projektéw generujgcych dochdéd i projektow
hybrydowych na lata 2014-2020 wydanymi przez ministra wtasciwego ds.
rozwoju regionalnego i Instrukcjg Instytucji Zarzadzajgcej RPO WP 2014-
20207

b) czy analiza wskazuje na konkretne korzysci ekonomiczne oraz ich przewage
nad kosztami finansowymi i ekonomicznymi?

c) jezeli analiza ma forme analizy CBA (kosztow i korzysci), to czy projekt
spetnia kryteria: ENPV > 0; ERR > spoteczna stopa dyskonta (5%); B/C > 1.

Istnieje mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

KRYTERIA TECHNICZNE OCENIANE TYLKO PRZEZ EKSPERTA DS. OCENY TECHNICZNEJ

Wykonalnos¢ techniczna itechnologiczna
projektu

Celem kryterium jest odpowiedz na nastepujace pytania:
a) czy proponowane rozwigzania techniczne i technologiczne:
— zapewniajg wykonanie projektu przy zatozonych kosztach, terminach
oraz nalezytej jakosci?
— spetniajg obowigzujgce wymogi (normy, zasady sztuki budowlanej)
i zapewniajg gwarancje efektywnego wykonania i eksploatacji inwestyc;ji?
b) czy zaproponowane w projekcie rozwigzania technologiczne, zakres prac,
obiekty, wyposazenie iich parametry sg poprawne oraz optymalne pod

wzgledem osiggniecia zaplanowanych produktéw, rezultatow i realizacji
celéw inwestycji?




C) czy zaproponowane rozwigzania bedg trwate pod wzgledem technicznym?

Istnieje mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Uwarunkowania  prawne iorganizacyjne
zwigzane z procesem inwestycyjnym

Celem kryterium jest ocena czy:

a) czy dokumentacja techniczna projektu obejmuje caty zakres rzeczowy
wniosku, dla ktérego jest wymagana oraz czy zostata opracowana rzetelnie
i zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa?

b) czy wstudium wykonalnosci przeanalizowano wymogi prawne
i organizacyjne zwigzane z procesem inwestycyjnym? Czy sg one
spetnione lub czy wnioskodawca bedzie w stanie je spetnié w przysztosci
i zrealizowac inwestycje?

Dotyczy to w szczegolnosci przepiséw budowlanych i zagospodarowania
przestrzennego oraz zaméwienh publicznych.

Istnieje mozliwo$¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).

Zmiany klimatu

Celem kryterium jest ocena czy przyjete rozwigzania techniczne
i technologiczne:

a) minimalizujg wptyw inwestycji na klimat?

b) uwzgledniajg potrzeby zapewnienia trwato$ci — odpornosci — na skutki

zmiany klimatu (np. ekstremalne temperatury, burze, powodzie, osuniecia
ziemi itp.).

Jezeli uzasadniono, ze projekt nie dotyczy tych kwestii, nalezy uzna¢ kryterium
za spetnione.

Istnieje mozliwos¢ poprawy/uzupetnienia projektu w zakresie niniejszego
kryterium (zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy wdrozeniowej).




l.2. KRYTERIA MERYTORYCZNE SPECYFICZNE

Lp. Nazwa kryterium Definicja / wyjasnienia T/N/ND
1 Kategoria i Klasa drogi w .ram,ach.kryterlum ocenie podlegac¢ bedzie czy droga zaliczana jest do kategorii drog
wojewodzkich.
Budowa/rozbudowa/przebudowa W ramach krytenurn ocenie pod'legac b§d2|e czy planowane do poniesienia wydatki
2. SR przeznaczone na inwestycje objete projektem nie dotyczg prac remontowych oraz
drogi wojewodzkiej _ .
biezgcego utrzymania infrastruktury.
W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie czy po realizacji projektu zostanie
Nosnos¢ budowanej/ zapewniony standard nosnosci budowanej/ rozbudowywanej/ przebudowanej infrastruktury
3. przebudowywanej infrastruktury drogowej min. 100 kN/os na catej dtugosci drogi objetej wnioskiem o dofinansowanie,

drogowej

tacznie z mostami, wiaduktami i przepustami, ktére dopuszczajg przejazdy pojazdéw
o ciezarze catkowitym 50 ton.




